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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

I Zawiadomienie o wyborze oferty

Zawiadamia sig, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie robot dla projektu ,Poprawa jakosci oraz
ograniczenie strat wody w Centralnym Wodociagu Zutawskim” — etap | wybrano oferte zfozong
przez:

B&W Ustugi Ogdlnobudowlane Bozena Dzidkowska
UL. Sikorskiego 2C
83-000 Pruszcz Gdanski

Uzasadnienie wyboru:

Oferta spefnia wszystkie wymagania okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia i jest
ofertg najkorzystniejsza wg. kryteriéw oceny ofert. Oferta otrzymata najwigkszg iloé¢ punktéw
przyznawanych w ramach kryterium oceny ofert tj.: 90,4 pkt..

Do uptywu terminu sktadania ofert, ztoZzonych zostato 5 ofert przez nizej wymienionych
Wykonawcéw:

L. Nazwa i siedziba Cena Okres gwarancji Llizr::ef;lkt:::xg'
Wykonawcy brutto (z1) {m-ce)
ofert

IDS-BUD S.A. 43.603.500,00 86

1. Ul. Grzybowska 87 Odrzucona
00-844 Warszawa
SEEN Technologie Sp. z 42.910.259,70 © 60

2. 0.0. ul. Siennicka 29 Odrzucona
04-394 Warszawa




Lp. Nazwa i siedziba Cena Okres gwarancji L'EZ::;‘:T;":&
Wykonawcy brutto (z1) (m-ce)
ofert

MEGAS.A. - 42.715.426,32 60

3. UI. Hutnicza 42 F Odrzucona
81-061 Gdynia
KREVOX Eurepejskie 46.597.058,01 37 89,8 pkt

4. Centrum Eké’l'ogiczne Sp.z w tym 89,6 pkt za
0.0. ul. Zurawia 45 kryterium cenai0,2
00-680 Warszawa . pkt za kryterium

. okres gwarancji

B&W Ustugi 46.413.610,57 38 90,4 pkt

5. Ogdlnobudowlane w tym 90 pkt za
Bozena Dzidkowska kryterium cena i 0,4
Ul. Sikorskiego 2C pkt za kryterium
83-000 Pruszcz Gdanski okres gwarancji

in. Zawiadomienie o odrzuceniu lub wykiuczeniu
W toku postepowania przetargowego nie wykluczono zadnego wykonawcy, odrzucono 3 oferty:

1. IDS-BUDS.A., Ul. Grzybowska 87, 00-844 Warszawa
2. SEEN Technoiogie Sp. z 0.0. ul. Siennicka 29, 04-394 Warszawa
3. MEGAS.A.,, Ul. Hutnicza 42, 81-061 Gdynia

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Zamawiajgcy odrzuca oferty na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 gdyz tre$¢ ofert nie odpowiada
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy po przeprowadzeniu szczegdtowej oceny
ofert z udziatem ekspertéw zewnetrznych, w zakresie oferowanych maszyn i urzadzen stwierdzit, co
nastepuje:

1. IDS-BUD S.A., Ul. Grzybowska 87, 00-844 Warszawa

Wykonawca w ofercié, w Wykazie maszyn i urzadzen, zaoferowat rozwiazania ktére nie spetniaja
wymagarn zamawiajacego, nie sg takze rownowazne do nich. Nadto wykonawca nie potwierdzit ze
oferowane roboty budowane, a w szczegélnosci oferowane kluczowe urzadzenia odpowiadaja
wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego w zakresie wiasciwej jakosci technicznej poprzez
wskazanie jednego obiektu w ktérym urzadzenia pracujg i uzyskujg zaktadane efekty.

Filtry cisSnieniowe — wykonawca zaoferowat w Wykazie maszyn i urzadzen i wraz z ofertg ztozyt karte
katalogowa filtra cisnieniowego QUADRON-SE-PREF DN3000 skiadajgcego sie z czterech zbiornikéw
cisnieniowych potgczonych jednym wspdlnym, centralnym ukiadem orurowania. Natomiast atest
Paristwowego Zaktadu Higienicznego dotyczy innego, pojedynczego filtru Se-pref DN-400-Dn 4000
podobnie jak Rekomendacja Techniczna Instytutu Techniki Budowlanej ktéra dotyczy pojedynczego
filtru SE-PREF.

Zamawiajgcy wezwat 'wykonawce do przediozenia atestu Panstwowego Zakladu Higienicznego na
kompletny oferowany filtr QUADRON -SE-PREF, oraz Aprobaty Technicznej Instytutu Techniki
Budowlanej lub Rekdmendacj.e Techniczng Instytutu Techniki Budowlanej na kompletny oferowany
filtr QUADRON-SE-PREF. Wykonawca nie przedtozyt Zadanych dokumentéw. Ziozyt pismo



wyjasniajace, w ktdrym twierdzi, e rozwigzania zaoferowane nie s oddzielnym urzadzeniem
wymagajacym atestu i rekomendacji Technicznej ITB, a urzadzenie QUADRON-PRE SEF jest jedynie
nazwg handlowa wéwnetrzhg, stosowang do kombinacji filtréw SE-PREF. Wykonawca dowodzi, ze
oferowany filtr jest de facto potaczeniem czterech  takich samych  urzadzen.

Zamawiajgcy nie ékceptujg' ztozonego wyjasnienia, gdyz nie odpowiada ono wymaganiom
technicznym dla tego typu ukiqdzer’a. Rekomendacja techniczna, a takze atest PZH musza obejmowac
kompletny filtr czterozbiornikowy, co wynika z faktu, ze Zamawiajgcy musi mieé pewnos¢, iz
dostarczony przez wykonawcfg najwazniejszy element stacji uzdatniania wody nie bedzie konstrukcjg
prototypowa lub skié_;_danq z 'p‘ojedynczych elementéw . Kazda czes¢ filtra ci$nieniowego bierze udziat
w procesie uzdatniania wody, dlatego tez rekomendacja ITB i atest musi posiada¢ kompletne
urzagdzenie, a nie tylko jeden jego modut. Wymég uzywania do uzdatniania i dystrybucji wody pitnej
urzadzeni posiadajgcych atest PZH wynika z koniecznosci poddania kazdego elementu urzadzenia
ocenie higienicznej zgodnie z art. 12 ustawy dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
i zbiorowym odprowadzaniu $ciekdw oraz § 21 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 13 listopada
2015 r. w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi. Nalezy zwrdci¢ szczegding
uwage na fakt, ze jako$¢ dostarczonych przez wykonawce filtréw ma decydujace znaczenie w
konteksécie skutecznosci zastosowanej technologii uzdatniania. Brak rekomendacji technicznej i
atestow dla kompletnego urzadzenia oznacza, ze urzadzenie to jako catoéé nie podlegato ocenie przez
wiasciwe instytucje zajmujgce sie dopuszczeniem urzadzen do kontaktu z wodg, co z kolei moze
stanowi¢ zagrozenie dla jakosci wody dostarczanej uzytkownikom. Obowiazek dostarczenia atestu PZH
jest jednym z obligatoryjnych wymogéw dla urzadzen stosowanych na stacjach uzdatniania wody.
Atesty i aprobaty potwierdzajg, ze wszystkie elementy (a nie tylko jeden modut) majace kontakt z
wodg zostaty przetestowane i sprawdzone oraz ze odpowiadajg normom obowigzujgcym w Polsce.

Wykonawca celem p_otwierdienia, ze oferowane roboty budowane, a w szczegdinosci oferowane
urzadzenia odpowiadaja wymaganiom okredlonym przez Zamawiajgcego w zakresie wiasciwej jakosci
technicznej urzadzen winien byt wskazac jeden zrealizowany obiekt (stacja uzdatniania wody), w
ktérym zastosowano filtry o konstrukcji sktadajacej sie z czterech zbiornikdw cisnieniowych
potaczonych jednym wspéinym, centralnym uktadem orurowania, armatury i sterowania, pracujgcych
i osiggajacych zamierzone wyniki. Wykonawca wskazat, jako obiekt referencyjny stacje uzdatniania
wody w Rydze ,Baltazars”, podajgc dane kontaktowe. W toku badania ofert eksperci zewnetrzni
Zamawiajgcego dokonali weryfikacji powyzszych danych. Na opisanej SUW ,Baltazars” Ryga
zamontowanych jest 16 pojedynczych filtréw ci$nieniowych z wtasnym orurowaniem i sterowaniem
pneumatycznym o $rednicy D = 3300 mm. Filtry ustawione sa w dwoch liniach po 8 filtréw w kazdej
linii, jako filtracja dwustopniowa. Nie sg to filtry sktadajace sie z czterech zintegrowanych
hydraulicznie zbiornikéw jak wymagat Zamawiajgcy. Wskazany obiekt referencyjny i zamontowane w
nim urzadzenia nie odpowiadajg wymaganiom Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyiszym oferta wykonawcy zostata odrzucona, gdyz tresé oferty nie odpowiada
specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia.

2. SEEN Technologie Sp. z 0.0. ul. Siennicka 29, 04-394 Warszawa

Wykonawca w ofercie, w Wykazie maszyn i urzadzen, zaoferowat rozwigzania ktdre nie spetniajg
wymagan zamawiajgcego, nie sg takie réwnowazne do nich. Nadto wykonawca nie potwierdzit ze
oferowane roboty budowane, a w szczegé6lnosci oferowane kluczowe urzadzenia odpowiadajg



wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego w zakresie wiasciwe]j jakoéci technicznej poprzez
wskazanie jednego obiektu w ktérym urzadzenia pracujg i uzyskuja zakfadane efekty.

Filtry ciSnieniowe —.wykonaWca zaoferowat w Wykazie maszyn i urzgdzer i potwierdzit w karcie
katalogowej filtr cis’hieniowy- QUADRON-SE-PREF DN3000 skiadajacy sie z czterech zbiornikdéw
cisnieniowych potaczonych jednym wspdlnym, centralnym ukladem orurowania. Natomiast atest
Panistwowego Zakfadu Higienicznego dotyczy innego, pojedynczego filtru Se-pref DN-400-Dn 4000
podobnie jak Rekomendacja Techniczna Instytutu Techniki Budowlanej ktéra dotyczy pojedynczego
filtru SE-PREF. ' '

Zamawiajacy wezwa’f'wykonawce; do przediozenia atestu Paristwowego Zaktadu Higienicznego na
kompletny oferowany filtr QUADRON -SE-PREF, oraz Aprobaty Technicznej Instytutu Techniki
Budowlanej lub Reko_mendacje Techniczng Instytutu Techniki Budowlanej na kompletny oferowany
filtr QUADRON -SE-PREF. Wykonawca nie przedtozyt zagdanych dokumentdw. Wykonawca ztozyt pismo
wyjasniajgce w ktérym stwierdza, ze system filtracyjny QUADRON -SE-PREF jest potgczeniem czterech
filtrow (zbiornikéw) cisnieniowych typu SE-PREF DN 3000, a proces filtracji i ptukania odbywa sie
jednoczesnie przez 4 jednostki filtracyjne, a nazwa QUADRON -SE-PREF definiuje jedynie sposéb pracy
jednostki filtracyjnej a nie odnosi sie do nowego urzadzenia.

Zamawiajacy nie akceptuje. ztozonego wyjasnienia, gdyz nie odpowiada ono wymaganiom
technicznym dla tego typu uriqdzer’a, co byto przedmiotem badania na etapie odwotania do Krajowej
lzby Odwotawczej (KIO). Rekomendacja techniczna, a takze atest PZH musza obejmowaé kompletny
filtr czterozbiornikow‘y, co wy"rjika z faktu, ze Zamawiajgcy musi mie¢ pewno$é, iz dostarczony przez
wykonawce najwaini_éjszy elehnent stacji uzdatniania wody nie bedzie konstrukcjg prototypows lub
sktadang z pojedynczych elementéw. Kazda czes¢ filtra cidnieniowego bierze udziat w procesie
uzdatniania wody, dlatego tez rekomendacja ITB i atest musi posiada¢ kompletne urzadzenie, a nie
tylko jeden jego modut. Atesty lub aprobaty potwierdzajg, ze wszystkie elementy (a nie tylko jeden
modut) majgce kontakt z wo'd:a zostaty przetestowane i sprawdzone oraz ze odpowiadajg normom
obowigzujgcym w Pol:;ce. '

Wykonawca celem potwierdzénia, ze oferowane roboty budowane, a w szczegdlnosci oferowane
urzadzenia odpowiadajg wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego w zakresie wiasciwej jakosci
technicznej urzadzen winien byt wskazac jeden zrealizowany obiekt (stacja uzdatniania wody), w
ktorym zastosowano filtry o konstrukcji skladajacej sie z czterech zbiornikéw ci$nieniowych
potaczonych jednym WSpé!nym, centralnym ukfadem orurowania, armatury i sterowania, pracujgcych
i osiggajgcych zamierzone wyhiki. Wykonawca wskazat, jako obiekt referencyjny stacje uzdatniania
wody w Rydze ,Baltazars”, podajac dane kontaktowe. W toku badania ofert eksperci zewnetrzni
Zamawiajgcego dokonali weryfikacji powyzszych danych. Na opisanej SUW ,Baltazars” Ryga
zamontowane jest 16 pojedynczych filtrow cisnieniowych z wiasnym orurowaniem i sterowaniem
pneumatycznym o srednicy D = 3300 mm. Filtry ustawione sg w dwdch liniach po 8 filtrow w kazdej
linii, jako filtracja dwustopniowa. Nie sg to filtry skiadajgce sie z czterech zintegrowanych
hydraulicznie zbiornikdw. Wskazany obiekt referencyjny i zamontowane w nim urzgdzenia nie
odpowiadajg wymaganiom Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyiszym oferta wykonawcy zostata odrzucona gdyz tresé oferty nie odpowiada
specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

Przedmiotem odwofania firmy SEEN Technologie do KIO, w toku procedury przetargowej, byto
podwazenie wymogu!wykazania przez wykonawce, co najmniej jednego obiektu (stacji uzdatniania
wody) w ktérym zastosowano filtry o konstrukcji sktadajacej sie z czterech zbiornikéw cisnieniowych



potaczonych jednym wspdinym, centralnym ukfadem orurowania, armatury i sterowania, pracujgcych
i osiggajacych zamierzone wyniki. Odwotanie zostato oddalone.

3. MEGA S.A., Ul. Hutnicza 42, 81-061 Gdynia

Wykonawca w ofercie, w WYkazie maszyn i urzgdzen, zaoferowat rozwigzania ktére nie spetniajg
wymagan zamawiajacego, nie sg takze réwnowazne do nich. Nadto wykonawca nie potwierdzit ze
oferowane roboty budowane, a w szczegélnosci oferowane kluczowe urzadzenia odpowiadajg
wymaganiom okreélonym przez Zamawiajgcego w zakresie wtasciwej jakosci technicznej poprzez
wskazanie jednego o_Biektu w ktérym urzadzenia pracuja i uzyskujg zaktadane efekty.

System drenazowy -,'wykonawca zaoferowat w Wykazie maszyn i urzadzen i potwierdzit w karcie
katalogowej system dgrenaioW'y AWI, ktdrego ksztatt jest trapezowy, a nie tukowy, a wykonanie inne
niz z drutu o przékroju trojkatnym zapewniajagcym efekt dyszy. Urzadzenia oferowane nie
potwierdzajg spetniania wymagar Zamawiajgcego w zakresie technicznym.

Wykonawca celem potwierd%énia, ze oferowane roboty budowane, a w szczegdlnosci oferowane
urzadzenia odpowiadaja wym‘aganiom okreslonym przez Zamawiajgcego w zakresie wiasciwej jakosci
technicznej urzadzen winien byt wskaza¢ jeden zrealizowany obiekt (stacja uzdatniania wody), w
ktérym zastosowano':system drenaiowy o konstrukeji tukowej, ze stali nierdzewnej, z mozliwoscia
poziomowania po usunigciu zfoza, pracuje i osigga zamierzone wyniki. Wykonawca wskazat jako
obiekt referencyjny stacje uzdatniania wody w Swidnicy. W stacji tej nie stosowano sytemu
drenazowego opisanego jako wymagany przez Zamawiajgcego. Wskazany obiekt referencyjny i
zamontowane w nim urzgdzenia nie odpowiadajg wymaganiom Zamawiajgcego.

Filtry ci$nieniowe — wykonawca zaoferowat w Wykazie maszyn i urzadzen i potwierdzit w karcie

katalogowej filtr ciéhieniowy Ferotex ZF3000-4 UNITEX skiadajgcy sie z czterech zbiornikow

ciénieniowych potaczonych jednym wspdinym, centralnym uktadem orurowania. Natomiast atest

Paristwowego Zaktadu Higienicznego dotyczy filtra pojedynczego UNITEX, a ztozona deklaracja to

deklaracja producenta, a nie jak wymagat Zamawiajacy aprobata Techniczna Instytutu Techniki

Budowlanej lub Rekomendacia Techniczna Instytutu Techniki Budowlanej. Zamawiajgcy wezwat

wykonawce do przedtozenia atestu Panistwowego Zakfadu Higienicznego na kompletny oferowany

filtr Ferotex ZF3000-4 UN[TEX, oraz Aprobaty Technicznej Instytutu Techniki Budowlanej lub

Rekomendacje Techniczng Instytutu Techniki Budowlanej na kompletny oferowany filtr Ferotex

ZF3000-4 UNITEX. Wykonawca nie przediozyt zadanych dokumentdw, natomiast ztozyt wyjaénienia i

pismo Narodowego Instytutu Zdrowia Publicznego — Paristwowy Zaktad Higieny (pismo bez daty,

znak: HK/W/392/2017).

Z tresci ztozonych w toku postepowania dokumentéw i wyjasnien Wykonawcy wynika, ze
Wykonawca nie dysponuje Aprobatg Techniczng Instytutu Techniki Budowlanej lub Rekomendacja
Techniczng Instytutu Techniki Budowlanej na kompletny oferowany filtr Ferotex ZF3000-4 UNITEX,
dysponuje natomiast.dokumentacjg techniczng producenta filtréw tj: deklaracjg zgodnosci (bez
numeru} sporzadzong dnia 04.02.2017, $wiadectwem badan i préb urzadzenia (bez daty i numeru),
karta procesu produkcyjnego {bez daty i numeru), sporzadzong przez Centrum Badawczo
wdrozeniowe UNITEX Sp.z o.0.. Wykonawca przedtoiyt takze oswiadczenie Centrum Badawczo
wdrozeniowego UNITEX Sp.z 0.0. podpisane przez mgr inz. Piotra Czescik z opinig dr inz. Rafata Bray
stwierdzajace, ze filtry Rerrotex mogg by¢ wykonane jako potaczenie zbiornikow cisnieniowych
szeregowo, w pary, w zestawie czterech zbiornikbw. W ocenie wykonawcy przedfozona
dokumentacja techniczna spetnia wymagania techniczne okreslone w SIWZ. Z tresci pisma PZH



wynika ze przedmiotem cert\ﬁikacji sg materiaty oraz zfoza filtracyjne, przedmiotem certyfikacji nie
jest uktad, po’faczeniel | sterowanie urzadzen, te elementy sg pozostawione do decyzji i wymagari
uzytkownika. '

Zamawiajgcy po szc;egéiowej analizie dokumentacji oraz wyjasnieni ztozonych przez Wykonawce,
positkujgc sie ekspertami zewnetrznymi, stwierdza ze oferowane rozwigzania nie spetniajg wymagari
zamawiajgcego. Rekomendacja techniczna, a takze atest PZH (wg wymagan uzytkownika) muszg
obejmowa¢ kompletny filtr czterozbiornikowy, co wynika z faktu, ze Zamawiajgcy musi mieé pewnosé,
iz dostarczony prze'zf wykohawce najwazniejszy element stacji uzdatniania wody nie bedzie
konstrukcja prototypows lub skfadang z pojedynczych elementéw. Kazda czesé filtra cisnieniowego
bierze udziat w procesie uzdé{tniania wody, dlatego tez rekomendacja ITB i atest PZH musi posiada¢
kompletne urzadzenie, a niei"'cylko jeden jego modut. Nalezy zwréci¢ szczegbing uwage na fakt, ze
jako$¢ dostarczonych przez wykonawce filiréw ma decydujace znaczenie w kontekécie skutecznodci
zastosowanej technologii uzdatniania. Brak rekomendacji technicznej i atestéw dla kompletnego
urzgdzenia oznacza, e urzqd_zenie to jako cato$¢ nie podlegato ocenie przez wiasciwe instytucje
zajmujace sie dopuszf_:zeniem urzadzen do kontaktu z woda, co z kolei moze stanowi¢ zagrozenie dla
jakosci wody dostarczanej uzytkownikom. Obowigzek dostarczenia atestu PZH jest jednym z
obligatoryjnych wymogdw dla urzgdzeri stosowanych na stacjach uzdatniania wody. Atesty i aprobaty
potwierdzaja, ze wszystkie elementy (a nie tylko jeden modut) majgce kontakt z wodg zostaty
przetestowane i sprawdzone oraz ze odpowiadajg normom obowigzujgcym w Polsce.

Wykonawca celem potwierdzénia, ze oferowane roboty budowane, a w szczegélnoéci oferowane
urzadzenia odpowiadaja wymaganiom okre$lonym przez Zamawiajacego w zakresie wiasciwej
jakosci technicznej urzadzen winien byt wskaza¢ jeden zrealizowany obiekt (stacja uzdatniania
wody), w ktérym zastosowane filtry o konstrukcji sktadajacej sig z czterech zbiornikéw ciénieniowych
potaczonych jednym wspélnym, centralnym uktadem orurowania, armatury i sterowania,
pracujacych i osiggajacych zamierzone wyniki. Wykonawca wskazat, jako obiekt referencyjny stacje
uzdatniania wody w Sopocie ,.Bitwa pod Ptowcami”, podajgc dane kontaktowe. W toku badania ofert
eksperci zewnetrzni Zamawiajacego dokonali weryfikacji powyzszych danych. Na opisanej SUW w
Sopocie ,Bitwa pod Ptowcami” technologia zostata zrealizowana na 8 pojedynczych filtrach firmy
UNITEX, a nie na filtrach skfadajgcych sie z czterech zintegrowanych hydraulicznie zbiornikéw o
srednicy min 3000 mm wyposazonych w autonomiczny system sterowania potgczonych jednym
uktadem orurowania i armatury. Zastosowano filtracje jednostopniowsa.

Wskazany obiekt referencyjny i zamontowane w nim urzadzenia nie odpowiadajg wymaganiom
Zamawiajgcego. i

W zwigzku z powyiszym oferta wykonawcy zostata odrzucona gdyz treéé oferty nie odpowiada
specyfikacji istotnych warunkr.')w zamowienia.

Przedmiotem odwotania firmy Mega S.A. do KIO, w toku procedury przetargowej, byto:

— podwazenie wymogu wykazania przez wykonawce, co najmniej jednego obiektu (stacji
uzdatniania wody) w ktérym zastosowano filtry o konstrukcji sktadajgcej sie z czterech
zbiornikéw céé'nieniowych potgczonych jednym wspdlnym, centralnym uktadem orurowania,
armatury i sterowaniaf, pracujgcych i osiggajacych zamierzone wyniki,

— podwazenie wymogu wykazania przez wykonawce posiadania atestu PZH i atestu lub
rekomendacji ITB dla kompletnego (4 zbiornikowego filtra cisnieniowego),

— zadanie zmiany SIWZ poprzez dopuszczenie standardowych potgczen filtrow cisnieniowych tj.
filtréw pojedynczych lub podwodjnych ze wspélng armaturs.



Odwotanie zostato oddalone.

1 Termin, po ktérego uptywie umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze by¢ zawarta
Termin nie krotszy niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
jezeli zawiadomienie to zostato przestane przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, albo 15 dni
— jezeli zostato przestane w inny sposéb, jednak nie péiniej niz przed uptywem terminu zwigzania
oferty, z zastrzezeniem art. 183 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych

Zamawiajacy prosi o niezwioczne potwierdzenie otrzymania niniejszej informacji na adres
elektroniczny: tyciecwz@o. ol ; lub fax nr: +48 {55) 246 02 70

Z powazaniem




